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Notre analyse a viseé l'identification de:

» plusieurs signes simples (signes artefact,
signes-pivot et signes mathematiques)

e signes complexes

Dans ce TD nous nous sommes
concentrées seulement sur le premier type

de signes.



A partir des signes identifiés et a I'aide du
logiciel Atlas.ti, notre analyse a permis de :

» élaborer des représentations possibles
des réseaux semiotigues

 inferer a partir des ces réseaux construits,
les signifies qui sont en train de se
développer.



Quelque élément de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes

Variable independante

Signes simples

Sighes-artefact :

« A » « a partir de » « au hasard » ; « B » ; « bouger » ; « données
initiales » ; « macro Effetl » ; « ou je veux/ou I'on veut » ; « P »; « points
initiaux »;

Signes-pivot :
« bouger en fonction de » ; « étre en fonction de » ; « indépendante » ;
« objet » ; « varier »; « points de déepart »

Signes-mathématiques :
« variable indépendante » ; « variable » ; « hypotheses ».

Instruments de
meédiation
semiotique

o Déplacement direct identifié par I'évocation ou le recours direct au :
Déplacement de A; Déplacement de B; Déplacement de P;

o Déplacement combiné avec Trace (1 et 3) identifiés par I'évocation ou
le recours direct a : Trajectoire de P; Trajectoire de B; Trajectoire de H;

o0 Macrol et MacroZ2.




Quelque élément de synthese sur
I'analyse de I'évolution des signes
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Quelque élément de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes
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Quelgque élément de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes

Variable dépendante

Signes simples Signes-artefact :
« a partir de » ; « bouger» ; « construire (quelque chose) » ; « données

finales » ; « H» ; « H' » ; « macro Effetl » ; « obtenir » ; « point final ».

Signes-pivot :
« bouger en fonction de » ; « étre en fonction de » ; « dépendre/dépendant de » ;
« résultat de ».

Signes-mathématiques :
« variable dépendante » ; « variable », « conclusion (thése) »

Instruments de o Deplacement indirect identifi€ par I'évocation ou le recours direct au
médiation déplacement indirect de H ;
sémiotique o Déplacement combiné avec Trace (2 et 3) identifiés par I'évocation ou le

recours direct a : Trajectoire de P; Trajectoire de B; Trajectoire de H;

(IMS) o0 Macrol et Macro?2.




Quelque élément de synthese sur
I'analyse de I’évolution des signes
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Quelque élément de synthese sur
I'analyse de I'évolution des sighes

Dans le cas du
reseau semiotique
associé au signe de
variable
déependante ...

Nous avons pu
mettre en évidence
un développement
bi-axial...

o...lié respectivement
aux IMS
Déplacement
Indirect et Macro

A

/. ﬁ\t {H(A,BP))Relation {1-4}

ok nigpencrte (1311 -

/
i
/

ﬁexpd

/

riation” {17-8}~

=1|

en fonction de” {413}~

.

indirect de H {5-9

€4 caract(Mou
i




Quelque élement de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes

Fonction

Signes Signes-artefact :
simples « chose magique (cachant quelque chose derriere) », « a partir de » « au
hasard » ; « B » ; « bouger» ; « données initiales » ; « macro Effetl » ;
« macro » .
Sighes-pivot :
« bouger en fonction de » ; « construction géomeétrique » ; « étre en fonction
de » ; « relation ».
Signes-mathématiques :
« fonction de fonction » ; « fonction geomeétrigue » ; « fonction » ;
« opération », «
Instruments | o Déplacement direct identifié par I'évocation ou le recours direct au :
de médiation | déplacement de A; déplacement de B; déplacement de P;
sémiotique o Déplacement indirect identifié par I'évocation ou le recours direct
(IMS) au déplacement de H

o Macrol et Macro?2




Quelque élément de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes
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Quelque élément de synthese sur

I'analyse de |'evolution des signes
Fonction

o Grande complexité (premiere de dix-huit
discussions)

« Développement respectif des signes lies aux IMS
Macro et Déplacement + Trace tres different



Quelque élément de synthese sur
I'analyse de |'evolution des signes

Fonction
Macro Déplacement + Trace
Liens interprétatifs Signes numeriquement
systématiques importants mais deconnectées
entre eux 1
==

Le signifié de « machine a Le signifié « co-variationnel » de
input/output » & été travaillé de fonction, a été travaillé de fagon

maniére plus explicite et directe beaucoup plus implicite



Fonction

e Résultat surprenant

* |Incidence de l'utilisation de I'outil Macro comme
IMS pour les notion de theorie et théoreme en
geometrie

* Incidence (?), dans I'orchestration déterminante de
I'enseignante, de ses propres signifiés personnels



Points forts et limites

Richesse d’analyse due a utilisation de plusieurs
outils et cadres théorigues

Interét a une modéeélisation en termes de signes
artefact/ /mathématiques

Analyse efficace pour inférer sur les signifiés en
voie de construction

Difficulté a saisir (et a coder) les signes complexes
Dimension des gestes negligee
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